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“"Deux lettres perdues de Cyrille d’Alexandne

M. RicHARD, Paris

Le codex Moscou, Bibl. Lénine, grec 131 (Fund 339), fol. 1-11,
23 v—-35v, contient un exemplaire mutilé des chapitres 2-4, 6-10
de I’Hodegos d’Anastase le Sinaite. Aux fol. 11-23v, & la place
du chapitre 5 de cet ouvrage, nous trouvons d’abord un opuscule
sur les sept premiers conciles cecuméniques, puis un florilege
christologique intitulé Xprjoeic xal ddypara ovideyévres éx mdvrwy
T@v dylwy xal Geopdpwr matépwy mpdg dvatgomy mdong algéoews,
enfin quelques extraits d’intérét médiocre sur différents su-
jets.

Le florilége christologique contient 106 textes, dont prés
de la moitié proviennent directement ou indirectement des deux
premiers floriléges de Léonce de Byzance et rendront peut-étre
service 4 celui qui éntreprendra une édition critique de cet au-
teur. Le reste parait provenir de différentes Bources et son étude
risque de nous retenir assez longtemps.

Cependant notre attention a été attirée par deux fragments
de lettres de Cyrille d’Alexandrie que nous n’avons rencontrés
nulle part ailleurs. Le premier (fol. 17r—v), de beaucoup le plus
intéressant, est intitulé Toé adrot Kvplldov mpdc Geoddaior vov
Bagiléa, et c’est, sans aucun doute, un fragment de la lettre
perdue dans laquelle I'évéque d’Alexandrie annongait a l'em-
pereur Théodose sa réconciliation aveec Jean d’Antioche vers
Paques 433:

Totyagotv Suoloyoduey tov povoyerij vidy toi feol Bedy tédewoy,
ouoobaior TdH margl xatd iy dedrnra xal duoobaioy fuiv Tov atToy
xard Ty dvfpwndtyra. Ado yap gboswy Sywoi yéyovey, dhev &a
Xotordy, &va vidy, &va xdpov duoloyoiuey.

Kai el doxzi, debdusda el mapddeypa vy xad’ fjudc adtods
otvleawy xad’ iy doudy Evdpwmor. Zvrredelusha ydp &x yuyiic xai
oduarog xal dpduer pioew 8o, Erépar udv tob oduarog, &végar 8¢ .
s wursic, QAL elg & dupoiy xa? Bwaw dvpwnog xal obyl 10 éx
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ddo gboewy ovwredeiobar Svo dvﬂgw:rov; oy &va vogiodar maga-
oxevdle, 4l fva Edpwnoy.

'Edv ydp dvélouey vo Sri éx ddo xai 6m9969aw qmiaeaw 6 ¢ls xal
udvog éati Xowovdg, épobiow ol 8¢ dvavriag: el ula piois 10 8hov, mig
émprdodrnoery # molar 8 dvsnouﬁoato adpxa; =

Tode 8¢ Aéyovvac Ot xodo ﬂ adyyvol ) qwg;.cog éyéwaro -roﬁ
Deo Adyov mods vy adpxa, todrovs dvadeuariler % xadodixs). xai
dnooroduy) éxxdnola.

Le premier paragraphe cite librement une pa.rt.:e de la formu]e
antiochienne de 433: ‘Ouoloyotiuey voiyagoiy Tov xtbpioy Fuds
*Incody Xpiovdy, tdv vidy voD deod Ty uovoyers], Geov 1édsiov . . .
dpoovoioy T mavpl Tdv adror xavd Ty Pedrnra xal duvodoioy Huiy
xard iy dvfpwndryra. Ade ydg gioewr &wog yéyover. Ac § &va
Xowotdv, #va vidy, &va xdoor duoloyoiueri,

Le second fragment (fol. 20) est beaucoup plus bref:

Tob avrtod mpds Puwvior mpeofitepor *Adekavdociag: El 8¢ xéxpar-
tor ol ddo gloeig elp uikw plav, érepoodaior royydvovoar, 098 dno-
tépa odletas, GAX dupdrepas ovyyvdeioa: jpaviednear. '

Notre documentation sur la doctrine christologique de Cyrille
d’Alexandrie est trop abondante pour que I'historien des doctrines
chrétiennes puisse espémr tirer quelque chose de neuf de ces deux
fragments. Mais ceux-ci présentent quelque intérét pour I’histoire
de l'acoord réalisé en 433 par Cynlle d'Alexandrie et Jean d’An-
tioche et des événements qui ont suivi. En effet, si les collec-
tions conciliaires nous ont conservé un grand nombre de docu-
ments sur ces événements, la plupart de ceax-ci sont d’origine
orientale. Déja au lendemain de I'accord, nous trouvons des
lettres de Jean d’Antipche aux évéques orientaux, aux empereurs,
au-pape Xyste, & archevéque de Constantinople Maximien, une
lettre du synode d’Antioche aux évéques Xyste, Cyrille et Maxi-
mien2,

Cyrille d’Alexandrie avait certainement eu, i cette occasion,
une correspondance aussi abondante. Seules ses lettres 4 Maxi-
mien de Constantinople (ep. 49) et & Dynatos de Nicopolis (ep.
48), toutes deux trds discrdtes, se sont oonservées intégralement.

1 Epist. 39: PG 77, 176 D—177 A; Ed. Schwartz, Acta Conciliorum Oecn-
menicorum I, 1, 4, p. 17, lin. $—13. Dans la suite de cette note, nous citerons
cette édition sous les initiales ACO,

2 Ces documents nous ont été conservés par la Collectio Atheniensis 119123
(ACO 1, 1, 7, p. 156—160). Seul le dernier #’eat conservé aussi dans la Collectio
Vaticana 130 (ACO I, 1, 4, p. 33 = PG 77, t64 8q.}.
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La seconde se termine par ces mots: «Je t’envoie la copie des
lettres, I'une écrite par moi au trés pieux évéque d’Antioche
Jean, 'autre adressée & moi par celui-ci, au sujet de la condam-
nation des blasphémes de Nestorius et de la déposition de ce
dernier, afin que ta Perfection soit exactement renseignée. Kt
que personne ne fasse circuler d’autres lettres que celles-ci»!.

A cette époque, Cyrille parait avoir été surtout préoccupé de
limiter au maximum la publicité des humiliations qu'il avait dit
subir pendant la mission d’Aristolaiis et des concessions qu’il
avait di accorder aux Orientaux3.

Sur les difficultés rencontrées par Jean d’Antioche pour faire
accepter par ses suffragants et ses alliés son accord avec Cyrille,
la Collectio Casinensis? nous fournit a peu prés tous les renseigne-
ments désirables. Nous sommes beaucoup moins bien documentés
sur les résistances provoquées par cet accord dans le camp des
partisans de 1’évéque d’Alexandrie. Nous trouvons, cependant,
des allusions & certaines oppositions dans les lettres de Cyrille’
& Rufus de Thessalonique (ep. 43), au prétre Eusébe et au diacre
Maxime d’Antioche (ep. 54, 57-58), & Euloge, apocrisiaire
d’Alexandrie & Constantinople (ep. 44), & Succensus de Dio-
césarée d’Isaurie (ep. 45), & Acace de Méliténe (ep. 40). Dans
cette derniére lettre, & laquelle il a donné quelque publicité,
Cyrille s’est décidé a commenter assez longuement les passages
les plus discutés de la formule proposée par les Orientaux et
acceptée par lui4,

Jusqu’ici, la lettre & 'empereur Théodose n’était connue que
par un court fragment du florilége de Léonce de Jérusalem, de
médiocre intérét, car il ne nous donnait qu'un extrait tronqué
de la formule des Orientaux5 Néanmoins, il nous permettait de
supposer que cette lettre contenait déja un commentaire de cette
formule. Le fragment du florilége de Moscou nous a conservé un
extrait de ce commentaire et celui-ci peut étre utilement comparé

1 PG 77, 253 AB; ACO I, {4, 4, p. 32, lin. 2033,

2 Une seconde lettre de Cyrille 4 Maximien de Constantinople (ACO I,
1, 7, p. 162 5q.) nous apprend que ce dernier se plaignait d'avoir ét4 mal ren-
seigné sur Jes pourparlers entre Alexandrie et Antioche.

3 Exactement sa seconde partie (PG 84, 565—-864; ACO 1, 4). .

4 1l faut ajouter & ce dossier une lettre perdue  I'archimandrite Dalmatius
de Constantinople, dont un court fragment nous a ét6 conservé par Sévére
d’Antioche, Contra Grammaticum III, 10 (trad. J. Lebon, CSCO 94 = Serip-
tores Syri 46, p. 143). 5 PG 86, 1824 C.
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avec le passage paralléle de la lettre 40 & Acace de Méliténe,
éorite quelques mois plus tard et pour un autre publict.

Quant au second fragment adressé au prétre Photius d’Alexan-
drie, que nous ne connaissons pas autrement, il nous apprend que
la politique conciliante de Cyrille a rencontré des résistances
jusque dans son propre clergé.

1PG 77, 189 D 4-200C 2; ACO 1, 4, 4, p. 24, lin. 2030, lin, 8.



